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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — Bebauungsplan Nr. 1 ,,Gartenstadt Nord, 1. Abschnitt“ in 59872 Meschede

1. Anlass und Aufgabenstellung

Anlasslich der geplanten 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 1 ,,Gartenstadt Nord, 1. Abschnitt® fur den
Standort Fichtenweg 14 in 59872 Meschede wird dieser artenschutzrechtliche Fachbeitrag fir eine Arten-
schutzpriifung (Stufe I) erstellt. Die Anderung ist notwendig, um ein weiteres Wohnhaus auf dem Grund-
stuck (Flurstliick 2062), westlich des bereits bestehenden Wohngebaudes, bauen zu konnen. Des Weiteren
soll der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 1 in Richtung Norden und Osten erweitert werden. Die
Festsetzung von Wohnraum bedingt einen Verlust von Freifldche, welcher artenschutzrechtliche Konse-
quenzen haben kann.

In der Stufe | der Artenschutzprifung (Vorprifung) soll ermittelt werden, ob und bei welchen Arten es zu
artenschutzrechtlichen Konflikten kommen kann. Eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung (Artenschutz-
prufung Stufe Il) wird erforderlich, sofern artenschutzrechtliche Konflikte nicht auszuschlieBen sind (Abbil-
dung 1). Das Buro Artenreich Umweltplanung wurde mit der Erstellung eines auf das genannte Vorhaben
bezogenen artenschutzrechtlichen Fachbeitrages als Grundlage fur die Artenschutzprifung beauftragt.

Stufe( | Vorpriifung (Planungsrelevante Arten, Wirkfaktoren)

ja  Ist es moglich, dass die Verbote des § 44 Absatz 1 BNatSchG nein
bei Umsetzung des Plans/Vorhabens ausgelést werden? >

Sisse|nz

Stufe Il Vertiefende Priifung der Verbotstatbestédnde (Vermeidung, Risikomanagement)

Wird trotz MaBnahmen gegen Zugriffsverbote verstoBen?

1xja 4 x nein
—— Nr.1. Verletzungen oder Tétungen (signifikant erhdhtes —_—
Toétungsrisiko) N
—— Nr.2 Storungen (Verschlechterung des Erhaltungszustan-  —— %
des der lokalen Population) > o
— Nr.3 Fortpflanzungs- und Ruhestatten (6kologische F L
Funktion bleibt nicht erhalten)
—— Nr.4 Pflanzen /-standorte —_
Y
Stufe . Ausnahmeverfahren (§ 45 Absatz 7 BNatSchG)
1. Zwingende Griinde? ja 3. Erhaltungszustand ja E
- - > nicht verschlechtert?* — §’
2. Keine Alternative (Kompensatorische MaBnahmen) o
nein I I nein
i * bei FFH-Anhang-IV-Arten:
unzuléssig .Bleibt Erhaltungszustand gunstig?"

(Artikel 16 FFH-RL)

Abbildung 1 Ablauf und Inhalte einer Artenschutzprifung (ASP) (LANUV 2016)
2. Rechtliche Grundlagen
Die fur dieses Gutachten einschlagigen rechtlichen Grundlagen finden sich in:
- Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. No-

vember 2009 uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutzrichtli-
nie, kurz V-RL)
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — Bebauungsplan Nr. 1 ,Gartenstadt Nord, 1. Abschnitt” in 59872 Meschede

Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume so-
wie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21. Mai 1992 (Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie, kurz FFH-RL)

Vorrangiges Ziel dieser Vorschriften ist die Erreichung eines gunstigen Erhaltungszustandes der geschutz-

ten Arten und die langfristige Sicherung derer Bestande und Lebensraume. Mit Inkrafttreten des Bundesna-
turschutzgesetzes (BNatSchG) am 01.03.2010 und der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) am
16.02.2005 wurden die o.g. europaischen Vorschriften auf Ebene der Bundesrepublik Deutschland umge-

setzt.

Die auf den allgemeinen Artenschutz bezogenen rechtlichen Regelungen finden sich im ersten Abschnitt
des 5. Kapitels des BNatSchG. Schutzgut der Vorschriften sind alle wildlebenden Tiere und Pflanzen. Der §
37 BNatSchG ist Grundlage fur:

1.

den Schutz der Tiere und Pflanzen wild lebender Arten und ihrer Lebensgemein-
schaften vor Beeintrachtigungen durch den Menschen und die Gewahrleistungih-
rer sonstigen Lebensbedingungen,

den Schutz der Lebensstatten und Biotope der wild lebenden Tier- und Pflanzen-
arten sowie

die Wiederansiedlung von Tieren und Pflanzen verdrangter wild lebender Arten in
geeigneten Biotopen innerhalb ihres natlrlichen Verbreitungsgebiets.

Weitergehende Vorschriften zum Schutz besonders und/oder streng geschutzter Arten finden sich im 3.
Abschnitt des 5. Kapitels des BNatSchG. Welche Arten als besonders und/oder streng geschutzt gelten, ist
in 8 711 Nr. 13 und 14 BNatSchG legaldefiniert:

13.

14.

besonders geschutzte Arten

a)

c)

Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung (EG)
Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 Uiber den Schutz von Exempla-
ren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels
(ABL. L 61 vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom 17.4.1997, S. 72, L 298 vom
1.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.4.2006, S. 26), die zuletzt durch die Verord-
nung (EG) Nr. 709/2010 (ABL. L212 vom 12.8.2010, S. 1) gedndert worden ist,
aufgeflhrt sind,

nicht unter Buchstabe a fallende

aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrt sind

bb) europaische Vogelarten,

Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
aufgeflhrt sind;

streng geschutzte Arten

besonders geschutzte Arten, die

a)
b)

c)

in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2 aufgefuihrt sind;

Fiar Nordrhein-Westfalen hat das Landesamt flir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) dartber
hinaus ein vom Bundesverwaltungsgericht gebilligtes Fachkonzept entwickelt, welche Arten im Rahmen
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag — Bebauungsplan Nr. 1 ,Gartenstadt Nord, 1. Abschnitt” in 59872 Meschede

einer Artenschutzprifung im Sinne einer Art-fur-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten, also ,,planungsre-
levant® sind (vgl. BVerwG-Beschluss vom 08.03.2018, 9 B 25.17).

Der § 44 | BNatSchG besagt:

Esist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2.  wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stoéren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich
durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3.  Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren (Zugriffsverbote).
In Verbindung mit den 88 44 V, VI und 45 VII BNatSchG ergibt sich im Zusammenhang von Planverfahren
oder der Zulassung von Vorhaben zwingend und unmittelbar die Notwendigkeit der Durchfuhrung einer Ar-
tenschutzprufung (vgl. 2.1 VV-Artenschutz vom 06.06.2016).

Ausnahmen zu den Zugriffsverboten des § 44 | BNatSchG finden sich u.a. in § 44 V und § 45 VIl BNatSchG.

3. Methodik

Diese Artenschutzprifung richtet sich nach den Inhalten der Verwaltungsvorschrift zum Artenschutz in
NRW (VV-Artenschutz) und der Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der
baurechtlichen Zulassung von Vorhaben. Dementsprechend ist nach einer Vorprifung des zu erwartenden
Artenspektrums und auf Basis einer durchgefuhrten Ortsbegehung zu entscheiden, ob infolge des geplan-
ten Vorhabens eine Verletzung der bereits aufgefihrten artenschutzrechtlichen Vorschriften moglich er-
scheint. Sollte dies der Fall sein, so ist in einer zweiten Stufe der Artenschutzprufung eine konkretisierende
Prufung der verletzten Verbotstatbestande durchzufiihren.

4. Lage und Charakterisierung des Vorhabens

Das Flurstlick 2062, Flur 7 in der Gemarkung Eversberg stellt die Vorhabenflache dar. Das Plangebiet be-
zeichnet den gesamten Geltungsbereich des Bebauungsplanes. Das Untersuchungsgebiet umfasst einen
500 m-Radius um die Vorhabenflache. Innerhalb dieses Areals sollen alle 6kologisch erheblichen, wir-
kungsrelevanten Zusammenhange untersucht werden.

4.1. Geografische Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt im Nordosten der knapp 30.000 Einwohner groBen Stadt Meschede (Abbil-
dung 2). Meschede ist eine Kreis- und Hochschulstadt des Hochsauerlandkreises in Nordrhein-Westfalen.
Die ebenfalls des Hochsauerlandkreises angehorigen Stadte Bestwig, Schmallenberg, Eslohe, Sundern
und Arnsberg grenzen an das Stadtgebiet. Nordlich grenzen die Stadte des Kreises Soest an die Stadt
Meschede.

Das Untersuchungsgebiet ist uber die B 55 an regionale Ziele angebunden. Nach Norden hin kénnen dar-
Uber die Stadt Warstein und die Autobahn A44 und in Richtung Stiden die Stadt Eslohe erreicht werden. Des
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Bebauungsplan Nr. 1 ,Gartenstadt Nord, 1. Abschnitt“ in 59872 Meschede I LJ

Weiteren ist das Gebiet uber die durch das Untersuchungsgebiet verlaufende A46 an Uberregionale Ziele
angebunden.

Das Untersuchungsgebiet ist im Westen und Sudwesten urban gepragt. Es finden sich hauptsachlich
Grundstucke von Ein- und Mehrfamilienhdusern, aber auch einige Gewerbebetriebe, Einkaufsmoglichkei-
ten, Dienstleister sowie 6ffentliche Einrichtungen. In ca. 2,5 km Luftlinie nach Siden liegt das Stadtzent-
rum Meschedes. Das nordliche Untersuchungsgebiet ist von einem groBen zusammenhangenden Waldge-
biet, vorrangig Nadelwald, geringfligig auch Mischwald gepragt, welches forstwirtschaftlich genutzt wird.
Viele Waldparzellen sind durch Kalamitat geschadigt oder eingeschlagen. Im Osten und Stidosten findet
sich eine maBig strukturierte Agrarlandschaft mit kleineren Waldbestanden, Baumgruppen, Einzelbaumen
oder Hecken.

Es finden sich mehrere FlieBgewasser im Untersuchungsgebiet. Die ,,Gebke“ ein 7,6 km langer, rechter
bzw. nordlicher Nebenfluss der Ruhr, verlauft ostlich des Plangebietes entlang durch das Stadtgebiet
Meschedes und mindet dort in die Ruhr. Der Fluss entspringt im Norden des Untersuchungsgebietes als
»Wallmecke“ und wird auf dem Weg in Richtung Stiden von mehreren Bachen gespeist. Im nordlichen
Waldgebiet befinden sich zudem zahlreiche weitere kleine Bache und temporéar wasserfihrende Oberfla-
chengewasser. Ein Regenruckhaltebecken befindet sich zudem im duBersten Westen des Untersuchungs-
gebietes.

Ubersichtskarte zur geografischen Lage des Untersuchungsgebietes ARTENREICH ﬁu
2. Anderung des Bebauungsplans Nr. 1 ,Gartenstadt Nord, 1. Abschnitt" in 59872 Meschede

UMWELTPLANUNG

SUNDERN ™~ )/

(SAUERLAND) - ) Do <! N
\ = “\ \H \ \’b i 74 '
{ Ak )a"‘\ SUR § 654\ Y T/ |
0 25 5km
 I——
Artenschutzpriifung Stufe I
Fichtenweg 14

59872 Meschede

] Plangebiet Bebauungsplan Nr. 1
% Untersuchungsgebiet (500 m)

Hintergrundkarten: DOP NRW und DTK500 NRW
CRS: EPSG: 25832

S0 250 500m A
i W

Abbildung 2 Geografische Lage der Vorhabenflache

4.2. Beschreibung des Plangebietes und der Vorhabenfldche

Die ausgewahlte Flache, dessen Nutzungscharakteristik im Bebauungsplan geandert werden soll, um zu-
kunftig neuen Wohnraum schaffen zu kénnen, findet sich am nérdlichen Rand der Siedlungsstrukturen
Meschedes, ca. 2,5 km Luftlinie nordlich vom Stadtzentrum, Fichtenweg 14 in 59872 Meschede, Flur 7,
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Flurstuck 2062, Gemarkung Eversberg. Das Plangebiet umfasst zuséatzlich die Flursticke 2171 und 2260
(teilweise) auf Flur 7 sowie das Flurstuck 292 in Flur 1 der Gemarkung Eversberg. Die Flache liegt an einem
Sudhang mit einer H6he von ca. 326 m u NHN am nérdlichen Rand des Geltungsbereiches. Im Stden des

Geltungsbereiches liegt das Gelande auf einer Hohe von ca. 322,5 m NHN.

Abbildung 3 Blick auf das Wohnhaus Nr. 14 und die dahinter liegende abzureiBende Garage vom Flurstiick 292 aus, Foto vom
18.02.2025

Das Plangebiet weist eine GroBe von ca. 0,4 ha auf. Es ist groBtenteils unversiegelt und nurim Bereich der
Gebaude und Zufahrt versiegelt und stark verdichtet, was auf die Nutzungscharakteristik zurtickzufiihren
ist. Auf dem Grundstuck (Flurstiick 2062) steht bereits ein Einfamilienhaus mit eigener Zufahrt, eine Ga-
rage, ein Gartenhaus und es weist ansonsten Gartenstrukturen mit einer groBen Rasenflache und wenigen
Baumen und Blschen auf. Das Flurstiick 292 wird als Privatgarten genutzt. Angrenzend zum Wohnhaus
befindet sich ein kleiner Teich.

Das Grundstuck befindet sich am Ende des ,Fichtenweges®, welcher als Sackgasse ausgestaltet ist. Ver-
kehrstechnisch angebunden ist das Plangebiet Uber diese StraBe, welche im Stiden an den ,,Lanfertsweg“
bindet. Dartuber kann die B55 und die A46 erschlossen werden, wodurch regionale und uberregionale Ziele
erreicht werden. Die Autobahn verlauft in knapp 75 m nordlicher Richtung an der Vorhabenflache vorbei.
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Abbildung 5 Geltur{gsbereich des Bebaijungsplans
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4.3. Vorhabenbeschreibung

Nach aktuellem Stand der Planung soll auf dem Grundstiick Fichtenweg 14 ein weiteres Wohngebaude
entstehen. Dazu muss der Bebauungsplan Nr. 1 ,Gartenstadt Nord“ aus dem Jahr 1966 geédndert werden
und die entsprechende Flache als Wohnraum ausgewiesen werden. Bei der Aufstellung dieses Bebauungs-
planes war noch nicht abschlieBend geklart, welche Lage die im Norden verlaufende Autobahntrasse ha-
ben wird. Somit war fir den Bereich des Vorhabens keine Bebauung vorgesehen. Derzeit verfugt die Auto-
bahntrasse in Untersuchungsgebiet Uber Larmschutzwande und die ErschlieBung des Grundstuickes ist
bereits Uber den ,,Fichtenweg“ gegeben.

Ein neues Baufenster soll festgesetzt werden, welches sowohl das bestehende Gebaude mit der Haus-
nummer 14 umfasst als auch die Errichtung eines Neubaus im westlichen Bereich des Grundstiicks ermog-
licht. Dafur soll ein kleineres Gebaude auf dem Grundstlick abgerissen werden. Des Weiteren soll der Be-
bauungsplan Nr. 1 in Richtung Norden und Osten erweitert werden um das Flurstick 292, welches derzeit
als Privatgarten genutzt wird und im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 105 ,,Dauerkleingartenan-
lage Lanfertsweg* liegt. Dieser weist das Grundstlick aktuell als Flache fur Dauerkleingarten aus. In einem
separaten Verfahren soll der Bebauungsplan Nr. 105 fir diesen Bereich aufgehoben werden, um diesen
Teilbereich neu zu ordnen und an die tatsachliche Nutzung anzupassen. Zukinftig soll das Grundsttick
nicht mehr als Flache fur Dauerkleingarten, sondern als private Grinflache im Bebauungsplan Nr. 1 aus-
gewiesen werden.

A. Planzeichenerklarung

1. Art der baulichen Nutzung
QemAB §9 Abs. TN 1 BauGS; §§ 1 - 11 BaAVO

/ - II] Reines Wohngebiet
2250

2. MaB der baulichen Nutzung

542 Qem3B 5 Abs. 1 Nc 1 BauGE; § 16 BaNVO
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Abbildung 6 Ausschnitt aus der 2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 1 "Gartenstadt Nord, 1. Abschnitt" (Loth Stadtebau und Stadt-
planung, 2024b)

14

Um die Funktionen des untersuchten Gebietes im Kontext der umgebenden Naturraume zu betrachten,
werden im Folgenden samtliche Schutzgebiete im Radius von 500 m aufgelistet und deren potenziellen
Wechselbeziehungen mit dem Untersuchungsgebiet beschrieben. Datengrundlage hierfur ist die Land-
schaftsinformationssammlung NRW (@LINFOS) des LANUV.
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2. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 1 "Gartenstadt Nord, 1. Abschnitt" Fichtenweg 14, 59872 Meschede
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Abbildung 7 Schutzgebiete im Umfeld zur Vorhabenflache

Naturschutzgebiet

Naturschutzgebiete unterliegen gemaB dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen Gebietsschutz.
GemaB § 23 Abs. 1 BNatSchG sind Naturschutzgebiete rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen
ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in einzelnen Teilen erforderlich ist.
Diese Gebiete dienen der

1. Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Lebensstétten, Biotopen oder Lebensgemein-

schaften bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenarten.

Absatz 2 erklart, dass Handlungen, die zu einer Zerstérung, Beschéadigung oder Verdnderung des Natur-
schutzgebiets oder seiner Bestandteile flihren kénnen, sind nach MaBgabe néherer Bestimmungen verbo-
ten sind.

Das Naturschutzgebiet ,,Talsystem Kohlweder Bach®“ (HSK-640) ragt im Nordosten in das Untersuchungs-
gebiet hinein. Es erstreckt sich nach Nordosten raus tUber Wald- und Agrarflachen, durch dessen Land-
schaft zahlreiche FlieBgewasser flieBen. Die Ausweisung erfolgte zum Schutz des regional bedeutsamen
FlieBgewassersystems und dem Erhalt von Sonderbiotopen.

Aufgrund der Kleinrdumigkeit des Vorhabens und der Entfernung zum Schutzgebiet sind aus gutachterli-
cher Sicht keine Konflikte zu erwarten. Die reine Bebauungsplananderung, aber auch der potenzielle Bau
eines Wohnhauses im Plangebiet beeintrachtigen nicht die Funktion, den Schutz, Erhalt und die Entwick-
lung der FlieBgewasser und weitere Biotoptypen im NSG.
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Landschaftsschutzgebiet
Landschaftsschutzgebiete unterliegen gemaB dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen Gebiets-
schutz. GemanB § 26 Abs. 1 BnatSchG sind Landschaftsschutzgebiete rechtsverbindlich festgesetzte Ge-
biete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft erforderlich ist. Sie dienen der
1. Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts oder der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfdhigkeit der Naturgliter,

einschlieBlich des Schutzes von Lebensstétten und Lebensréumen bestimmter wild lebender Tier-
und Pflanzenarten.
Unter besonderer Beachtung des 8 5 Absatz 1 und naherer Bestimmungen sind alle Handlungen verboten,
die den Charakter des Gebiets verdndern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen.
Das Untersuchungsgebiet ist im Norden, Osten und Stiden vom Landschaftsschutzgebiet ,,Meschede*
(LSG-HSK-00406) umgeben, dessen Grenzen zu groBen Teilen in das Untersuchungsgebiet hineinragen.
Auf einer Flache von uber 12.000 ha ist dieses hauptsachlich im Stiden durch Agrarbereiche und im Norden
durch Waldflachen gepragt. Ebenfalls im 6stlichen Untersuchungsgebiet liegt das LSG ,,Am Kohlweder*
(LSG-HSK-00409). Das LSG ,,Am Kohlweder“ wurde zur Entwicklung. Erhaltung und Erganzung eines Grin-
landbiotop-Verbundsystems in den Talauen ausgewiesen, um fur Tiere und Pflanzen Wanderungs- und
Ausbreitungsmoglichkeiten zu schaffen. Das Plangebiet selbst liegt innerhalb keines LSGs.
Die Autobahn trennt das Plangebiet von den nordlichen Bereichen der LSGs. Die Schutzgebiete werden
durch das Vorhaben weder verandert noch deren Schutzziele beeintrachtigt. Aufgrund der Néahe sind nur
geringfugige Wechselwirkungen, hauptsachlich bezuglich einer Storung der dort lebenden Arten zu erwar-
ten.

Geschutzte Biotope

Ein Biotop istnach § 7 Abs 2 Nr. 4 BNatSchG ein Lebensraum einer Lebensgemeinschaft wild lebender Tiere
und Pflanzen. Der gesetzliche Biotopschutz dient dem Schutz von besonders hochwertigen und allgemein
umschriebenen Biotopen vor Zerstorung oder sonstigen erheblichen Beeintrachtigungen.

GemaB § 30 BnatSchG werden bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung
als Biotope haben, gesetzlich geschutzt. In Absatz 2 werden die einzelnen Biotope, fir welche dieser be-
sondere Schutz gilt, aufgelistet. Die dort genannten Biotope unterliegen einem generellen Fldchenveran-
derungsverbot, so dass ein automatischer Schutz wirksam wird und keine spezielle Ausweisung erfolgen
muss.

Es finden sich zahlreiche nach § 30 BnatSchG geschutzten Biotope im wirkungsrelevanten Umfeld zur Vor-
habenflache. Alle FlieBgewasser sind als geschutzte FlieBgewasserbiotope ausgewiesen, dazu zéhlen ne-
ben den Gewasserabschnitten auch dessen Ufer- und Unterwasservegetationszonen. Ca. 350 m ostliche
Richtung finden sich zum geschutzte Grinlandbiotope.

Beeintrachtigungen der Gewasser durch das Vorhaben sind nicht zu erwarten. Abfall, Bauschutt und
Schadstoffe sind ordnungsgemanB zu entsorgen und sollten nicht tiber das Grundwasser in die Bache oder
sonstigen Biotope gelangen. Auch die Feuchtwiesen werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Biotop-Verbundflachen

Der Biotopverbund dient der dauerhaften Sicherung der Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen ein-
schlieBlich ihrer Lebensstéatten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstel-
lung und Entwicklung funktionsféhiger 6kologischer Wechselbeziehungen. Er soll auch zur Verbesserung
des Zusammenhangs des Netzes ,,Natura 2000“ beitragen (8 21 Abs. 1 BnatSchG). Nach § 20 BnatSchG
beinhaltet der Biotopverbund eine Pflicht zur Schaffung eines landeribergreifenden Verbunds von Bioto-
pen, welches mind. 10 % der Flache eines jeden Bundeslandes umfassen soll. Kernflachen der Biotopver-
bunde kdnnen Nationalparke, Naturschutzgebiete, Natura 2000-Gebiete, gesetzlich geschitzte Biotope,
Biospharenreservate oder andere Schutzgebietstypen sein, wenn sie zur Erreichung der in 8 21 Abs 1 ge-
nannten Ziele geeignet sind.
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Die Verbundflache ,,Kulturlandschaftskomplex Asbeck-Eisborn mit Beckumer Waldhuegeln® (VB-A-4513-
023) erstreckt sich tber die Waldgebiete im nérdlichen Untersuchungsgebiet. Der Verlauf der ,,Gebke“ liegt
ebenfalls in einem Verbundsystem ,,Ruhr-Seitenbache und Kulturlandschaftselemente am offenen Ruhr-
talrand zwischen Meschede-Wennemen und Bestwig-Nuttlar“ (VB-A-4615-011). Ebenso ragen die Auslau-
fer der Verbundflachen ,,Bewaldete Ruhr-Randhéhen und Ruhr-Hange zwischen Arnsberg-Oeventrop und
Olsberg® (VB-A-4614-017) und ,Waldtaler und bewaldete Quellmulden im Arnsberger Wald nordlich
Meschede-Eversberg und Bestwig” (VB-A-4615-003) in das Untersuchungsgebiet hinein.

Biotopverbundflachen stellen wichtige Ausbreitungskorridore wandernder Arten dar und sind aufgrund der
hohen Besiedlungsdichte in NRW zwingend zu erhalten, um Migration von Populationen verschiedener
Tierarten gewahrleisten zu kdnnen. Durch das Vorhaben werden diese Funktionen nicht eingeschrankt.
Aufgrund der Entfernung und der Kleinraumigkeit des Vorhabens sind keine Konflikte zu erwarten.

Weitere geschutzte L andschaftsbestandteile

Ca. 300 m sudostlich vom Plangebiet beginnt eine 2-reihige Allee an der StraBe ,lm Schwarzen Bruch“:
»Allee sudlich Talbriicke Kohlweder Bach“ (AL-HSK-0014). Die Allee ist vom Vorhaben nicht betroffen.

5. Vorprifung der Wirkfaktoren

Um eine eventuelle Betroffenheit bewerten zu konnen, werden die Wirkfaktoren des Vorhabens beschrie-
ben. Diese werden unterschieden in anlage-, betriebs-, und baubedingte Wirkfaktoren (Tabelle 1). Baube-
dingte Wirkfaktoren entstehen im Rahmen der Bautatigkeit und sind temporar auf die Bauphase begrenzt.
Darunter fallen die Beeintrachtigung von Lebensraumen durch den Baubetrieb (auditive und visuelle Fak-
toren) und der Verlust von Biotopstrukturen durch temporare Baustelleneinrichtung, Baustreifen und ahn-
lichem. Es kann zudem zu Tierkollisionen kommen. Anlagebedingte Wirkfaktoren beziehen sich auf die
Auswirkungen, die durch die Errichtung und das Vorhandensein der baulichen Anlagen selbst entstehen
und damit dauerhaft bestehen bleiben. Werden Baume gefallt oder die Flache stark verbaut, ist mit einem
Verlust von Lebensraumen, Schlaf- oder Uberwinterungsstétten zu rechnen. Sollen Neubauten mit Glas-
fassaden ausgestattet werden, konnen Vogelschlage als anlagebedingte Wirkfaktoren aufgefiihrt werden.
Betriebsbedingte Wirkfaktoren beziehen sich auf die Auswirkungen, die durch den Betrieb der errichteten
Anlagen entstehen. Dies sind entweder spezielle Lichtkonzepte, bei Anlagen auch Emissionen von Larm,
Staub oder Schadstoffen sowie erhéhte Besucherfrequenzen.

Zum Zeitpunkt der Bearbeitung dieses Gutachtens lagen keine genauen Informationen lber die Baustel-
leneinrichtung etc. vor, weshalb allgemeine Wirkfaktoren angenommen werden. Die Wirkfaktoren bezie-
hen sich auf das Ziel der Bebauungsplananderung, ein neues Wohnhaus auf dem Grundstlick ,,Fichtenweg
14“ zu bauen.
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Tabelle 1 Wirkfaktoren des Vorhabens
Anlagebedingt (dauerhaft)

= Verlust von Lebensrdumen, Schlaf- oder Uberwinterungsstatten im Zuge der Uberbauung der
Flache.

= Verlust von Lebensrdumen, Schlaf- oder Uberwinterungsstatten im Zuge der Entfernung vor-
handener Baume und Straucher.

»  Barriere- oder Fallwirkung
= Beim Einsatz von groBen Glasfassaden ist Vogelschlag moglich
Betriebsbedingt (dauerhaft)

* Bei Realisierung bestimmter Lichtkonzepte sind Storwirkungen auf Fledermausarten nicht
auszuschlieBen.

= Storfaktoren durch zuséatzliche Larm- und Lichtemissionen.
Baubedingt (temporar)

= Temporare Beeintrachtigungen von Lebensraumen durch den Baubetrieb (Larm, Vibration, vi-
suelle Storfaktoren).

= Verlust von Biotopstrukturen durch temporare Baustelleneinrichtung, Baustreifen und ahnli-
chem.

= Tierkollisionen, Barrierewirkungen des Baustellenverkehrs, Baumaterialbewegungen.
=  Totungvon Individuen durch Abriss- und Rodungsarbeiten.

Im Folgenden wird gepruft, ob die potenziell vorkommenden Arten gegentiber den Wirkfaktoren unemp-
findlich sind oder in welchen Zeitraumen eine Beeintrachtigung stattfinden kann (vor allem bei Brut- und
Rastpopulationen). Es wird auch geprift, ob es bereits Vorbelastungen gibt oder die Einwirkungen durch
das Vorhaben aufgrund ihrer Geringfugigkeit einen Bagatellfall darstellen.

6. Vorprifung des Artenspektrums

In der Vorprufung des Artenspektrums wird geklart, ob und welche Vorkommen europaisch geschutzter
Arten bekannt oder zu erwarten sind. Bei Vorkommen planungsrelevanter Arten mussten diese einzeln in
einer Art-fur-Art-Betrachtung bearbeitet werden. Diejenigen europaischen Arten, die nicht zu den pla-
nungsrelevanten Arten gehoren, werden nicht naher betrachtet und es ist davon auszugehen, dass auf-
grund des landesweit gunstigen Erhaltungszustandes (,Allerweltsarten®) und des hohen Anpassungsver-
mogens nicht gegen die Verbotstatbestande des § 44 | BnatSchG verstoBen wird (VV-Artenschutz).

Als Datengrundlage fur die potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten wurde Uber die Messtisch-
blatt-Abfrage des Fachinformationssystems (FIS) ,,Geschuitzte Arten NRW* (LANUV 2018) der Quadrant 2
des MTB 4615 abgefragt und in Tabelle 2 um gutachterliche Bemerkungen erganzt.

Es wurden auBerdem folgende Quellen ausgewertet und folgende Expert*innen angefragt:

Fundortkataster @LINFOS des LANUYV (artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de)
Atlas der Saugetiere Nordrhein-Westfalens (saeugeratlas-nrw.lwl.org)
Die Brutvogel Nordrhein-Westfalens (atlas.nw-ornithologen.de)

Verbreitungskarten des Arbeitskreises Amphibien und Reptilien Nordrhein-Westfalen (herpeto-
fauna-nrw.de)

Biologische Station Hochsauerlandkreis

Verein fur Natur- und Vogelschutz im HSK

BUND Kreisgruppe Hochsauerlandkreis

Untere Naturschutzbehorde Hochsauerlandkreis
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Tabelle 2 Messtischblattabfrage (LANUV) und Erganzungen aus anderen Quellen

Saugetiere

Kleine Bartfledermaus Lebendbe- Potenzielle Lebensraum- Fortpflanzur?gs— .

Myotis mystacinus obachtung G strukturen und Ruhestat’Fen; Nein
2008 Nahrungshabitat

Wildkatze Spuren 2010 G Fehlende Lebensraumstruk- ArsrEsE T Esser Nein

Felis silvestris Totfund 2019 turen

Vogel

Habicht Nachweis Potenzielle Lebensraum- . Nein

Accipiter gentilis 'BV'ab 2000 e strukturen Nahrungshabitat

Sperber Nachweis Potenzielle Lebensraum- . Nein

Azcipiter nisus 'BV'ab 2000 & strukturen Nahrungshabitat

RaufuBkauz Nachweis Fehlende Lebensraumstruk- Unwahrschein- Nein

Aegolius funereus 'BV'ab 2000 - turen lich

Eisvogel Nachweis G Potenzielle Lebensraum- Ausgeschlossen Nein

Alcedo atthis 'BV' ab 2000 strukturen

Baumpieper Nachweis u- Potenzielle Lebensraum- Unwahrschein- Nein

Anthus trivialis 'BV'ab 2000 strukturen lich

Graureiher Nachweis U Potenzielle Lebensraum- Unwahrschein- Nein

Ardea cinerea 'BV' ab 2000 strukturen lich

Waldohreule Nachweis U Potenzielle Lebensraum- Nahrungshabitat Nein

Asio otus 'BV'ab 2000 strukturen

Mausebussard Nachweis G Potenzielle Lebensraum- Nahrungshabitat Nein

Buteo buteo 'BV'ab 2000 strukturen

Bluthanfling Nachweis U Potenzielle Lebensraum- Nahrungs- und Nein

Carduelis cannabina 'BV'ab 2000 strukturen Rasthabitat

Schwarzstorch Nachweis U Potenzielle Lebensraum- Ausgeschlossen Nein

Ciconia nigra 'BV'ab 2000 strukturen

Mehlschwalbe Nachweis Potenzielle Lebensraum- Nahrungs- und Nein

Delichon urbica 'BV'ab 2000 v strukturen Bruthabitat

Mittelspecht Nachweis G Potenzielle Lebensraum- Ausgeschlossen Nein

Dendrocopos medius 'BV' ab 2000 strukturen

Kleinspecht Nachweis G Potenzielle Lebensraum- fuETEslease Nein

Dryobates minor 'BV'ab 2000 strukturen

Schwarzspecht Nachweis G Potenzielle Lebensraum- Ausgeschlossen Nein

Dryocopus martius 'BV'ab 2000 strukturen

Turmfalke Nachweis G Potenzielle Lebensraum- R Nein

Falco tinnunculus 'BV'ab 2000 strukturen

Teichhuhn Nachweis G Potenzielle Lebensraum- Ausgeschlossen Nein

Gallinula chloropus 'BV'ab 2000 strukturen

Sperlingskauz Nachweis G Potenzielle Lebensraum- frsrEsE T Esser Nein

Glaucidium passerinum 'BV'ab 2000 strukturen

Rauchschwalbe Nachweis u- Potenzielle Lebensraum- Unwahrschein- Nein

Hirundo rustica 'BV'ab 2000 strukturen lich

Neuntoter Nachweis G- Potenzielle Lebensraum- Unwahrschein- Nein

Lanius collurio 'BV'ab 2000 strukturen lich

Raubwirger Nachweis Potenzielle Lebensraum- Unwahrschein- Nein

Lanius excubitor ‘BV'ab 2000 - strukturen lich

Rotmilan Nachweis Potenzielle Lebensraum- . Nein

Milvus milvus 'BV'ab 2000 G strukturen Nahrungshabitat

Weidenmeise Nachweis G Fehlende Lebensraumstruk- Ausgeschlossen Nein

Parus montanus 'BV'ab 2000 turen

Feldsperlin Nachweis Potenzielle Lebensraum- . Nein

Passeprmongtanus 'BV'ab 2000 v strukturen Nahrungshabitat

Wespenbussard Nachweis U Potenzielle Lebensraum- Unwahrschein- Nein

Pernis apivorus 'BV'ab 2000 strukturen lich

Gartenrotschwanz Nachweis u Potenzielle Lebensraum- Nahrungs- und Nein

Phoenicurus phoenicurus 'BV'ab 2000 strukturen Rasthabitat

Grauspecht Nachweis - Potenzielle Lebensraum- Ausgeschlossen Nein

Picus canus 'BV'ab 2000 strukturen

Waldschnepfe Nachweis u Fehlende Lebensraumstruk- e Nein

Scolopax rusticola 'BV'ab 2000 turen

Girlitz Nachweis Potenzielle Lebensraum- Unwahrschein- Nein

Serinus serinus 'BV'ab 2000 o strukturen lich
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Turteltaube Nachweis Potenzielle Lebensraum- Unwahrschein- Nein

Streptopelia turtur 'BV'ab 2000 strukturen lich

Waldkauz Nachweis G Potenzielle Lebensraum- Nahrungshabitat Nein

Strix aluco 'BV'ab 2000 strukturen g

Star Nachweis U Potenzielle Lebensraum- Nahrungs- und Nein

Sturnus vulgaris 'BV'ab 2000 strukturen Rasthabitat

Amphibien

Geburtshelferkrote Nachweis ab Potenzielle Lebensraum- Wanderungskor- Nein

Alytes obstetricans 2000 strukturen ridor

Libellen

GroBe Moosjungfer Nachweis ab Fehlende Lebensraumstruk- .
L . unbek. Ausgeschlossen Nein

Leucorrhinia pectoralis 2000 turen

Erlduterung: Der Zustand bezieht sich auf den Erhaltungszustand der jeweiligen Art in NRW (kontinentale biogeographische Region) G: ginstig, U: un-
gunstig/unzureichend, S: unginstig/schlecht. ‘BV* = Brutvorkommen

7. Lebensraumeignung und Betroffenheit

Das Untersuchungsgebiet ist derzeit sowohl von Agrarfldchen und kleinen Waldinseln als auch von urba-
nem Raum gepragt. Auf der Vorhabenflache stehen ein Wohnhaus sowie eine Garage. Zusammen mit der
Einfahrt weisen diese Bereiche eine hohe Bodenverdichtung und -versiegelung auf. Der Ubrige Teil des
Plangebietes ist unversiegelt und wird als Privatgarten genutzt. In diesem stehen wenige Baume und Bu-
sche. Das Plangebiet befindet sich unweit der Autobahn A46. Diese wird im Untersuchungsgebiet von einer
dichten Gebuschvegetation eingefasst, welche Larm und Abgase abpuffert. Die Nahe zu Siedlungsstruktu-
ren sorgt zusatzlich fur zahlreiche audiovisuelle Storeinflisse, darunter Larm-, Licht- und Bewegungsim-
pulse und hat moglicherweise bereits nachteilige Auswirkungen auf empfindliche Arten. Es ist zu beachten,
dass viele Tierarten bekanntermaBen zunehmend urbane Storungen tolerieren und dabei die vermeintlich
attraktiven Lebens- und Nahrungshabitate in siedlungsnahen Umgebungen bevorzugen. Hier sind insbe-
sondere die sogenannten Kulturfolgerarten wie Schwalben, Turmfalken, Mauersegler und Dohlen zu er-
wahnen.
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Abbildung 8 Einfahrt zum Wohnhaus "Fichtenweg 14", die abzurelBende Garage l|nks im Blld Foto vom 18.02. 2025

Dem Plangebiet wird vergleichen mit dem Untersuchungsraum eine maBige Arten- und Strukturvielfalt zu-
geschrieben. Wahrend der urbane Raum nur ein geringes 6kologisches Potenzial aufweist, finden sich vor
allem auf den Agrar- und Waldflachen im Norden, Osten und Stiden zahlreiche Biotoptypen und potenzielle
Lebensraume. Dem Plangebiet wird damit eine besondere Funktion zugeschrieben, da es am Randbereich
der Siedlung eine Schnittstelle zwischen urbanem und landlichem Raum einnimmt. Die Bdume und Strau-
cherin dem Garten des Grundstlicks bieten verschiedene Lebensraumstrukturen. Das Hauptgebaude auf
der Vorhabenflache sowie einige der umliegenden Gebaude im Untersuchungsgebiet konnten uber Struk-
turen verfugen, die fir gebaudebewohnende Vogelarten oder typische Gebaudefledermausarten potenzi-
elle Ruhe- und Fortpflanzungsstatten bereitstellen.

Wie bereits erwahnt, weisen die Grunfldchen und Waldbereiche umgebend der Vorhabenflache sowie die
Biotope entlang der FlieBgewasser eine hohe biologische Vielfalt auf. Die weiten Offenbereiche sind be-
sonders fur Greifvogel als Nahrungshabitat geeignet. Auch Fledermausarten jagen uber solchen Freifla-
chen oder innerhalb von Siedlungen entlang beleuchteter Platze. Die Nahe zu diversen Gewassern lasst
auf ein Amphibienvorkommen schlieBen. Die Anderung des Bebauungsplanes bedingt einen zukiinftigen
Bau von Wohnraum auf der Vorhabenflache. Dadurch wird es zu einer weiteren Flachenneuversiegelung
kommen. Aufgrund der bereits anthropogen Uberpragten Flache ist mit diesem Vorhaben von keinem er-
heblichen Eingriff in Natur und Landschaft zu sprechen. Der Garten im Osten des bestehenden Wohnhau-
ses wird nicht bebaut. Dennoch ist bei einer Flachenversiegelung immer von Lebensraumverlust und bei
einer Entfernung von Baumen von einem Verlust von biologischer Vielfalt zu sprechen, welcher entspre-
chend auszugleichen ist.
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Abbildung 9 Vegetationsstrukturen auf der Vorhabenflache, die abzureiBende Garage rechts, Foto vom 18.02.2025

7.1. Végel

Das Untersuchungsgebiet weist verschiedene Strukturen auf, darunter Agrarflachen, Walder, FlieBgewas-
ser und Siedlungsstrukturen, wodurch Habitatbestandteile unterschiedlicher Vogelarten gegeben sind.

7.1.1. Potenziell vorkommende Vogelarten

Von den potenziell vorkommenden und planungsrelevanten Vogelarten kann aufgrund der geringen Wirk-
faktoren des Bauvorhabens, der aktuellen Nutzung als Siedlungsflache und Privatgarten sowie des Vorhan-
denseins von geeigneten Flachen in direkter Umgebung bei keiner Art von einer erheblichen Betroffenheit
ausgegangen werden. Aufgrund des geringen Alters der Baume und fehlender Nester, Horste sowie Baum-
hohlen eignet sich die Flache nicht als Bruthabitat fir Greifvogel- und Eulenarten. Als potenzielle Brutvo-
gelarten sind Mehlschwalbe und Bluthanfling nicht erheblich vom Vorhaben betroffen. Nahrungsgaste, die
von den BaumaBnahmen potenziell betroffen sind, stellen verschiedene Greifvogel- und Eulenarten dar
sowie Bluthanfling, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Mehlschwalbe und Star.

Des Weiteren bieten die nordlich und westlich liegenden Grunflachen vielen weiteren Vogelarten potenzi-
elle Brut- und Nahrungshabitate. In Tabelle 3 sind die potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten
mit ihren Habitatbeschreibungen aufgelistet, die Informationen stammen aus dem Fachinformationssys-
tem (FIS) ,Geschutzte Arten NRW* (LANUV 2019).

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Strukturen bieten zudem auch Méglichkeiten fur den Nestbau
typisch ubiquitérer, nicht planungsrelevanter Vogelarten. Umgebend der Vorhabenflache finden sich ei-
nige Straucher und Baume, die fir Amsel, Blau- und Kohlmeise, Rotkehlchen, Ringeltaube und Zaunkonig
mogliche Bruthabitate bieten.
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Tabelle 3 Potenziell vorkommende Vogelarten und ihre Habitatanspriiche (Blau - Nahrungshabitat, Griin — Bruthabitat); die Informa-
tionen stammen aus dem Fachinformationssystem (FIS) ,Geschitzte Arten NRW* (LANUV 2019)

Art

Habicht

Sperber

Waldohreule

Mausebussard

Bluthanfling

Mehlschwalbe

Turmfalke

Rotmilan

Feldsperling

Fortpflanzungsstatten
Idealerweise groBere Geholze,
seltener Feldgeholze. Dringt
teilweise auch in Stadte vor.
Neststand in Kronen oder auf
starken Asten hoher Wald-
baume (Nadel- und Laub-
baume) in meist > 10 m Hohe,
baut Horste selbst, kann aber
auch Horste anderer Arten
Ubernehmen.
Abwechslungsreiche, geholzrei-
che Kulturlandschaften oder
Nadelbaumbesténde. Nester in
4 -18 m Hohe, meist werden
auch alte Krahennester verwen-
det. Zunehmende Besiedlung
von Siedlungsraum.

Nutzung von alten Nestern an-
derer Vogelarten (v.a. Raben-
krahe, Elster, Mausebussard,
Ringeltaube).
Kulturlandschaften mit Bau-
men, in denen der Horst in 10 —
20 m Hohe angelegt werden
kann. Zunehmende Besiedlung
von Siedlungsraum.
Agrarlandschaften, Heide-, Od-
land- und Ruderalflachen, ur-
bane Lebensraume, wie Gar-
ten, Parkanlagen und Friedhofe.
Nest wird in dichten Blischen
und Hecken angelegt.
Freistehende, groBe und mehr-
stockige Einzelgebaude oder In-
dustriegebaude in Dorfern und
Stadten. Die Lehmnester wer-
den an den AuBenwéanden der
Gebaude an der Dachunter-
kante, in Giebel-, Balkon- und
Fensternischen oder unter
Mauervorspringen angebracht.
Felsnischen und Halbhohlen an
natirlichen Felswéanden, Stein-
briichen oder Gebauden (z.B.
an Hochh&usern, Scheunen,
Ruinen, Briicken), sowie alte
Krahennester oder Nistkasten.
Geholze ab mittlerem Baum-
holz in Waldrandnéhe, in Feld-
geholzen oder auch in Einzel-
baumen

Hohlenbriter - Specht- oder
Naturhohlen, Gebaudenischen,
Nistkasten.

Artenreich Umweltplanung

Nahrungshabitat

Reich strukturierte Landschaft mit
hohem Vogelvorkommen und ge-
nigend Deckung (Waldrander,
Walder mit Lichtungen, Parkland-
schaften mit Feldgeholzen, Baum-
reihen, Hecken usw.)

Halboffene Parklandschaften mit
kleinen Waldinseln, Feldgeholzen
und Gebuschen, Friedhofe, Agrar-
flachen oder Siedlungsbereiche.

Halboffene Parklandschaften mit
kleinen Feldgeholzen, Baumgrup-
pen und Waldrandern sowie an
Siedlungsrandern.
Offenlandbereiche

Offene mit Hecken, Strauchern
oder jungen Koniferen bewach-
sene Flachen und einer samentra-
genden Krautschicht.

Insektenreiche Gewasser und of-
fene Agrarlandschaften in der
Nahe der Brutplatze.

Flachen mit niedriger Vegetation
wie Dauergrunland, Acker und Bra-
chen.

Niedrigwlchsiges, grenzlinienrei-
ches Offenland mit Zugriffsmog-
lichkeiten auf Beutetiere

landwirtschaftlich genutztes Um-
land von Siedlungen, Obst- und
Kleingarten, Brachflachen, Wald-
randern etc. im Umkreis von bis zu
mehreren hundert Metern vom
Brutplatz.

Marz 2025

Habitatanspriiche im UG
Die Vorhabenflache bietet ein po-
tenzielles Nahrungshabitat.

Die Vorhabenflache bietet ein po-
tenzielles Nahrungshabitat.

Die Vorhabenflache bietet ein po-
tenzielles Nahrungshabitat.

Die Vorhabenflache bietet ein po-
tenzielles Nahrungshabitat.

Geblische am nordlichen Rand der
Vorhabenflache bieten Strukturen
zum Nestbau.

Wohngebaude zum Nestbau po-
tenziell geeignet.

Die Vorhabenflache bietet ein po-
tenzielles Nahrungshabitat.

Die Vorhabenflache bietet ein po-
tenzielles Nahrungshabitat.

Die Vorhabenflache bietet ein po-
tenzielles Nahrungshabitat, auf-
grund haufiger Mahd jedoch we-
nige Samen verfigbar.
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" " . Kurzwiichsige und spéarliche Vege- Vorhabenflache mit gemahten
Naturhohlen (Baume, Nischen)

Gartenrot- . . tation, Anteil an frisch gemahten Wiesen bietet ein potenzielles
oder an Gebauden (Nischen, . k . .
schwanz L (kurzrasigen) Wiesen, ausreichend = Nahrungshabitat.
Nistkasten) . .
Sing- und Ansitzwarten
Baumhohlen und Nistkasten, Reich strukturierte Kulturland- Fehlende Hohlenstrukturen im
ungestorte Winkel in Gebau- schaften, Parks, Walder, Grunfla- Baumbestand, ansonsten Nutzung
Waldkauz den, seltener Greifvogel- und chen in Stadten. als Nahrungshabitat potenziell
Rabenkrahenhorste, Erdhdhlen moglich.
oder auf dem Waldboden
Hohlenbriter — Astlocher, Halboffene Landschaften, feuchte Die Vorhabenflache bietet ein po-
Star Spechthohlen, Gebaudeni- Graslander, Ortschaften. tenzielles Nahrungshabitat.

schen, Nistkasten.

7.1.2. Tatséachlich vorkommende Vogelarten nach Begutachtung und gutachterlicher Einschét-

zung

Bei der Begehung am 18.02.2025 konnten keine planungsrelevanten Arten gesichtet werden. Es konnten
einige nicht-planungsrelevante Arten Uberfliegend gesichtet oder innerhalb der Baume und Straucher au-
ditiv verortet werden. Die Liste der festgestellten Vogelarten umfasst:

e Amsel

e Blaumeise

e  Buchfink

e Gimpel

e Haussperling
e Kohlmeise

e Schwanzmeise
e Zaunkonig

Bei der Untersuchung der Habitatstrukturen wurden keine Nester, Horste oder Baumhohlen gesichtet. An-
zeichen in Form von Kot wurden auBen am Wohngebaude gefunden, welche aber eher auf rastende Vogel
als auf das Vorkommen von Gebaudebrutern schlieBen lassen. Das Gebaude weist aufgrund der offenen
Balkenstrukturen auBen geeignete Strukturen fur den Nestbau der Mehlschwalbe auf. Ein tatsachliches,
rezentes Vorkommen der Mehlschwalbe kann aus gutachterlicher Sicht ausgeschlossen werden, aller-
dings kann ein zuklnftiges Bruthabitat aufgrund vorhandener, fir die Art geeigneter Strukturen nicht ganz-
lich ausgeschlossen werden. Die potenziellen Nahrungsgaste Star, Gartenrotschwanz und Feldsperling
finden im Bereich der Vorhabenflache aufgrund des Fehlens von Naturhohlen oder geeigneten Gebaudeni-
schen kein Bruthabitat. Der Bluthanfling konnte in den Geblischen am nérdlichen Rand der Vorhabenfla-
che geeignete Strukturen fir den Nestbau vorfinden.

Als Nahrungshabitat ist die Vorhabenflache aufgrund der offenen Struktur mit Wiesen und einzelnen Bau-
men und Strauchern fur die Greifvogel- und Eulenarten sowie die Mehlschwalbe, den Bluthanfling, den Gar-
tenrotschwanz, den Feldsperling und den Star potenziell geeignet. Die potenziell vorkommenden Greifvo-
gel- und Eulenarten benotigen Offenlandbereiche, reich strukturierte Kulturlandschaften oder parkartige
Flachen mit ausreichend Sicht von oben und einem groBen Angebot an Kleinsaugern, Kleinvogeln oder Rep-
tilien. Der Star, der Gartenrotschwanz, die Mehlschwalbe, der Feldsperling und der Bluthanfling finden in
den Baumen und auf den unversiegelten Flachen potenzielle Nahrungsquellen.

Die sich Uber das gesamte Untersuchungsgebiet ausdehnenden Agrar-, Forst- und Siedlungsflachen bieten
weitere, teils besser geeignete Habitatbestandteile als Fortpflanzungsstatten und Nahrungshabitate.
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7.1.3. Auswirkungen des Planvorhabens auf spezifische Vogelarten

Aufgrund des Fehlens von Baumhohlen, Nestern oder Horsten kann eine derzeitige Nutzung als Bruthabitat
planungsrelevanter Arten ausgeschlossen werden. Als potenzielle Brutvogelart ist die Mehlschwalbe mit
geeigneten Brutmoglichkeiten am bestehenden Wohngebaude nicht direkt vom Bauvorhaben betroffen.
Der Bluthanfling ist als weitere potenzielle Brutvogelart vom Bauvorhaben ebenfalls nicht erheblich betrof-
fen, da in der direkten Umgebung zahlreiche Ausweichmaoglichkeiten vorhanden sind und eine Rodung von
Baumen oder Geholzen nicht geplant ist und dadurch ein Bruthabitat nicht dauerhaft verloren geht.

Da durch das Bauvorhaben keine essenziellen Habitatstrukturen verloren gehen, sich das Grundsttck als
Nahrungshabitat nicht relevant verschlechtert und die Wirkfaktoren auBerdem raumlich begrenzt sind,
kann von einer geringen Betroffenheit durch das Vorhaben gesprochen werden. AuBerdem ist zum derzei-
tigen Stand der Planung keine Rodung von Baumen oder Geholzen geplant, wodurch die Vorhabenflache
nach Abschluss der BaumaBnahmen weiterhin als Nahrungs- und Bruthabitat zur Verfligung steht.

Ist es dennoch aus bautechnischen Griinden notwendig, sind Baum- bzw. Geholzrodungen nur auBerhalb
des Brutzeitraumes durchzufthren.

Es handelt sich nicht um einen erheblichen Eingriff in Natur und Landschaft, da die Flache als Siedlungs-
gebiet genutzt wird und damit bereits teilweise versiegelt und bebaut ist. Allerdings kommt es durch den
Bauvon Wohnraum auf der Vorhabenflache zu einer Fldchenneuversiegelung. Aufgrund der geringen GroBe
und der Lage im Siedlungsbereich eignet sich die Vorhabenflache nur bedingt als Nahrungshabitat fur
Greifvogel und Eulen, es stehen auBerdem in direkter Umgebung deutlich besser geeignete Flachen zur
Verfugung. Fur den Gartenrotschwanz, Bluthanfling, Feldsperling, die Mehlschwalbe und den Star finden
sich zahlreiche Ausweichmoglichkeiten sowie bessere Nahrungs-, Rast- und Bruthabitate in der Umge-
bung. Es handelt sich vorliegend fur keine der potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten um ein
essenzielles Nahrungs- oder Bruthabitat.

Die Baume und Hecken stellen dennoch einen wichtigen Habitatbestandteil dar. Die genannten Arten
konnten diese zur Rast oder als Ansitz nutzen. Wahrend der Bauarbeiten kommt es zwangslaufig zu erhoh-
ten Storfaktoren wie Larm, Betriebsamkeit, Abfalle, etc., welche lGber die Dauer der Bautatigkeit andauern
werden. In der direkten Umgebung gibt es allerdings weitere geeignete Flachen, auf die die Arten wéahrend
der Bauphase ausweichen konnen. Nach Abschluss der Bauphasen wiirden sich die Storfaktoren minimie-
ren und Nahrungs- und Bruthabitate wieder nutzbar sein. Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren sind
nicht dazu geeignet, Verbotstatbestdnde nach § 44 | BNatSchG auszuldsen. Die Flache ist bereits durch
anthropogene Nutzungen gepragt und der neue Wohnraum wird sich gut in die bestehenden Siedlungs-
strukturen einfigen.

Durch den Baubetrieb kdnnte es grundsatzlich zu Stérungen von nicht planungsrelevanten, ubiquitaren Vo-
gelarten in ihrem Fortpflanzungshabitat sowie zu einem Lebensraumverlust dieser Arten kommen. Betrof-
fen sind hier vor allem typische Gartenvogel. Im Umkreis stehen zahlreiche weitere Habitate zur Verfigung,
in welche die Arten wahrend der Bauphase ausweichen kénnten. Das Vorhaben hat auf langfristige Sicht
keinen negativen Effekt auf die Populationen der Arten. Zur leichteren Wiederansiedlung und nachhaltigen
Sicherung dieser Populationen sind entsprechende Nisthilfen zu installieren.

Das Vorhaben mit seinen bau- und anlagebedingten Storwirkungen ist demnach diesbeziiglich grund-
sétzlich nicht dazu geeignet, Verbotstatbestande nach 8§ 44 1 BNatSchG auszulésen, wenn die genann-
ten VermeidungsmaBnahmen eingehalten werden.
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7.2. Fledermause / Sonstige Saugetiere

Das Untersuchungsgebiet weist verschiedene Strukturen auf, darunter Agrarflachen, Walder, Gebaude mit
Nischen, Spalten und Hohlrdumen sowie FlieBgewasser und Siedlungsstrukturen, wodurch Habitatbe-
standteile unterschiedlicher Fledermausarten gegeben sind.

7.2.1. Vorkommen potenzieller Sdugetierarten

Die Messtischblattabfrage ergab keine Hinweise zu potenziellen Vorkommen von planungsrelevanten Sau-
getierarten, aus dem Atlas der Saugetiere Nordrhein-Westfalens gab es aber Hinweise zu einem Vorkom-
men der Kleinen Bartfledermaus und der Wildkatze. Ein Vorkommen der Wildkatze kann aufgrund fehlen-
der Lebensraumstrukturen allerdings ausgeschlossen werden. Da die Zwergfledermaus in NRW nahezu
flachendeckend verbreitet ist, kann von einem Vorkommen im Untersuchungsgebiet ausgegangen werden.
In Tabelle 4 sind die potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten mit ihren Habitatbeschreibungen
aufgelistet, die Informationen stammen aus dem Fachinformationssystem (FIS) ,,Geschutzte Arten NRW*
(LANUV 2019).

Die meisten Fledermausarten bevorzugen zur Nahrungsjagd offene Bereiche mit Leitlinien, an denen sie
sich orientieren konnen. Dazu zahlen u.a. Verlaufe von FlieBgewassern, entlang von Baumreihen sowie in-
nerhalb der Siedlungsbereiche auch entlang von StraBenlaternen oder beleuchteten Platzen. Fledermause
nutzen im Jahresverlauf verschiedene Quartiere, die auf ihre unterschiedlichen Bedlrfnisse abgestimmt
sind. Im Sommer beziehen sie sogenannte Sommerquartiere, die ihnen Schutz bieten und als Rickzugsort
nach der Nahrungssuche dienen. In den Wintermonaten ziehen sich Fledermause in spezielle Winterquar-
tiere zuruck, die meist in kiihlen und frostfreien Orten wie Hohlen oder Kellern liegen. Hier verbringen sie
ihren Winterschlaf, um Energie zu sparen. Tagstber nutzen Fledermause Tagesverstecke, um sich auszu-
ruhen und vor Feinden zu schiitzen. Diese Verstecke finden sich in Baumhohlen, Spalten von Gebauden
oder unter Briicken. Wahrend des Sommers suchen mannliche Fledermause oft Mannchenquartiere auf,
die sie getrennt von den Weibchen bewohnen. Weibliche Flederméause bilden hingegen Wochenstuben, in
denen sie ihre Jungtiere zur Welt bringen und aufziehen. Diese Quartiere sind besonders warm und ge-
schutzt, damit die Jungen sicher aufwachsen kénnen.

Tabelle 4 Potenziell vorkommende Fledermausarten und ihre Habitatanspriche; die Informationen stammen aus dem

Fachinformationssystem (FIS) ,,Geschitzte Arten NRW*“ (LANUV 2019)

Sommerquar- Tagesverstecke / ) " )
) . . . ) Habitatanspriiche im
Art tiere / Wochen- Méannchenquar- Winterquartiere Jagdgebiet UG
stuben tiere
Unterirdische Ver- R
. Bachlaufe, Wald-
stecke in spalten- R
. X . rander, Feldge-
Spaltenquartiere reichen Hohlen, B .
. holze und He- Nischen, Spalten und
und Hohlraume Spaltenverstecke Stollen, Felsen- . . R
. . . cken, seltenerin Hohlrdume flr Som-
Kleine Bart- an und in Gebau- an Gebauden, sel- brunnen oder Kel- X
R o Laub- und merquartiere und Ta-
fledermaus den. Baumquar- tener in Nistkasten lern mit einer ho- i R i i
K o . Mischwaldern mit = gesverstecke potenzi-
tiere und Nistkads- = oder Baumhohlen. hen Luftfeuchte . .
. Kleinstgewassern ell vorhanden.
ten. und einer Tempe- o k
. sowie im Sied-
ratur zwischen 2 °C .
. lungsbereich.
bis 8 °C.
Oberirdische Spal- R .
i Gewasser, Klein-
tenverstecke in R K
X geholze sowie
Spaltenverstecke und an Gebauden, .
R o aufgelockerte Nischen, Spalten und
und Hohlrdume Spaltenverstecke natlrliche Fels- . B
. . . . Laub-und Hohlrdume flir Som-
Zwergfleder- anund in Gebau- an Gebauden, sel- spalten sowie un- ) B . X
o o . Mischwalder; im merquartiere und Ta-
maus den. Baumquar- ten in Nistkasten terirdisch in Kellern

tiere und Nistkas-
ten.
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oder Baumhohlen.

oder Stollen, be-
dingt frostfrei und
mit einer geringen
Luftfeuchte
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Siedlungsbereich
parkartige Ge-
holzbestande und
StraBenlaternen.

gesverstecke potenzi-
ell vorhanden.
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7.2.2. Tatsachlich vorkommende Fledermausarten nach Begutachtung und gutachterlicher Ein-
schatzung

Bei der Begehung am 18.02.2025 wurden das Wohngebaude, das abzureiBende und weitere Gebaude auf
potenzielle Fledermausquartiere untersucht. Es konnten keine Hohlen, Nischen oder Spalten festgestellt
werden, in welchen groBere Kolonien ein Quartier finden wirden. Zugange in die Gebaude waren durch
Fenster oder Turen verschlossen. Um das Wohnhaus findet sich unterhalb des Daches Platz flr Tagesver-
stecke bzw. als Ubergangs-, Zwischen- oder Mannchenquartier (Abbildung 10). Es wurden keine Kotspuren
oder Anzeichen von Fellabrieb gesichtet. An den Badumen konnten keine Hohlen oder Rindenspalten ent-
deckt werden, jedoch ist auch hier ein Vorkommen nicht géanzlich auszuschlieBen. Aufgrund der glatten
Oberflachen ohne jegliche Hohlen, Nischen oder Spalten kann ausgeschlossen werden, dass die abzurei-
Bende Garage von Fledermausen als Ubergangs-, Zwischen-, Mannchen- oder Wochenstubenquartier ge-

nutzt wird.

Abbildung 10 Wohngebaude mifStrukturen flr Tageseinstande von Fledermausen, Foto vom 18.02.2025

Es ist nicht auszuschlieBen, dass in den umliegenden Gebauden und Baumbestanden potenzielle Quar-
tiere zu finden sind. Das gesamte Untersuchungsgebiet eignet sich fur die Kleine Bartfledermaus und die
Zwergfledermaus als Nahrungshabitat, da diese Arten auch innerhalb von Siedlungen in Parks oder Garten
jagen.

7.2.3. Auswirkungen des Planvorhabens auf spezifische Fledermausarten

Da die abzureiBende Garage ungeeignet fur Fledermausquartiere ist und potenzielle Versteckmoglichkei-
ten fur Fledermause am Wohnhaus unverandert bleiben, kann von einer geringen Betroffenheit dieser
durch das Vorhaben gesprochen werden.
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Aufgrund der strukturreichen Landschaft und den umgebenden Siedlungsteilen Meschedes finden sich in
der Umgebung weitere und teils besser geeignete Nahrungshabitate fur die Fledermause. Durch das Vor-
haben kommt es zwangslaufigim Zuge der Bauarbeiten zu Storwirkungen, welche die Arten beeintrachtigen
konnen, diese sind aufgrund der rdumlichen Begrenzung der Wirkfaktoren jedoch nicht dazu geeignet, Ver-
botstatbestande nach § 44 | BNatSchG auszuldsen. Betriebs- und anlagebedingt wird es zu keinen zusatz-
lichen negativen Wirkfaktoren kommen. Das neue Wohnhaus flgt sich in die Gbrigen Siedlungsstrukturen
gut ein und fuhrt nicht zu einer relevanten Verschlechterung des Grundstucks als Nahrungshabitat.

Zum Schutz der Fledermausarten muss ein geeignetes Beleuchtungskonzept umgesetzt werden, um damit
betriebsbedingte Storwirkungen und verbundene Verbotstatbestiande nach § 44 | BNatSchG zu vermei-
den (vgl. Kapitel 8).

Das Vorhaben mit seinen bau- und anlagebedingten Stérwirkungen ist demnach diesbeziiglich grund-
sétzlich nicht dazu geeignet, Verbotstatbestidnde nach 8 44 | BNatSchG auszuldsen.

7.3. Amphibien

Die Messtischblattabfrage ergab einen Hinweis auf ein Vorkommen der Geburtshelferkrote (Alytes obstetri-
cans). Die Geburtshelferkrote nutzt als Absetzgewasser hauptsachlich Stillgewasser und nur selten beru-
higte Abschnitte kleiner FlieBgewasser. Sie besiedelt sonnenexponierte Boschungen, Gerollhalden, Stein-
haufen oder Abgrabungsflachen in Gewassernahe. Wenn keine Kleinsaugerbauten vorhanden sind, graben
sich die Tiere ihre eigenen Erdhohlen fir den Winter.

Die kleinen Bache und Oberflachengewasser im nordlichen Waldgebiet sowie der Teich auf dem Grund-
stuck ,,Fichtenweg 14“ bieten geeignete Habitatstrukturen fir das Vorkommen der Art, aufgrund der Frag-
mentierung zwischen diesen Gewassern und der Vorhabenflache durch StraBen und das bestehende Sied-
lungsgebiet ist ein Wanderungskorridor zwar moglich, aber unwahrscheinlich.

Durch den Bau eines neuen Wohnhauses auf der Vorhabenflache gehen keine essenziellen Habitatstruk-
turen der Geburtshelferkrote verloren. Der lokale Erhaltungszustand der Art verschlechtert sich durch die
geplanten BaumaBnahmen nicht. Es stehen auBerdem weiterhin geeignete Flachen in der Umgebung zur
Verfugung, die die Art als Fortpflanzungs- und Ruhestatte sowie als Nahrungshabitat nutzen kann.

Eine Betroffenheit von planungsrelevanten Amphibienarten kann somit aus gutachterlicher Sicht ausge-
schlossen werden und das Vorhaben ist diesbeziiglich nicht dazu geeignet, Verbotstatbestidnde nach
§ 44 | BNatSchG auszuldsen.

7.4.Reptilien

Es sind keine Vorkommen planungsrelevanter Reptilienarten bekannt. Folglich konnen Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 | BNatSchG ausgeschlossen werden.
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8. VermeidungsmaBnahmen

Um potenzielle Zugriffsverbote nach § 44 | BNatSchG, welche durch das Vorhaben ausgelost werden konn-
ten, zu vermeiden oder zu reduzieren, sind folgende VermeidungsmaBnahmen durchzufihren:

Allgemein
M1: Baumaschinen, Materialien (z.B. Dachziegel) und Baustelleneinrichtungen (z.B. Container) dirfen nur

auf bereits verdichteten Flachen gelagert werden. Ein Ausweichen wegen Platzmangel in Biotope aufer-
halb dieser Flachen ist zum Schutz potenziell vorkommender Tierarten verboten.

M2: Werden wahrend der Arbeiten Tiere (Vogel, Saugetiere, Amphibien oder Reptilien) angetroffen, die
nicht selbstandig fliichten, mussen die Arbeiten vorlaufig eingestellt werden. Die Tiere sind vor Fortsetzung
der Arbeiten durch eine fachkundige Person zu bergen.

Vogel
M3: Bauzeitenbeschrankung: Die Rodung von betroffener Strauch- und Baumvegetation darf ausschlieB-
lich im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28./29. Februar (vgl. § 39 V Nr. 2 BNatSchG) erfolgen.

M4: Vogelfreundliche Fassade: An den neuen Gebauden ist darauf zu achten, ein vogelfreundliches Fas-
sadenkonzept umzusetzen. Als Richtlinie kann dabei die Publikation ,Vogelfreundliches Bauen mit Glas
und Licht“ vom Ministerium fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz des Landes Brandenburg die-
nen. Die Einzelheiten sind durch die UNB der Stadt Halver oder durch entsprechend fachkundige Personen
in Zusammenarbeit mit den Architekt*innen / der Bauherrschaft auszuarbeiten.

Fledermause

M5: Vegetationskontrolle — Vor der eventuellen Rodung von betroffener Baumvegetation, insbesondere
bei Baumen Uber 20 cm Brusth6hendurchmesser, muss diese durch eine Umweltbaubegleitung oder eine
sonstige fachkundige Person auf eine potenzielle Anwesenheit von Fledermausen kontrolliert werden. Wird
festgestellt, dass die betroffene Vegetation von Tieren genutzt wird, darf diese vorerst nicht gerodet wer-
den.

M6: Um visuelle Storwirkungen auf Fledermause zu vermeiden, mussen an den Neubauten und im gesam-
ten Wohnraum direkt oder stark indirekt nach oben strahlende Lichter mit kaltweiBem Licht (Wellenlangen
unter 540 nm bzw. >3000 K) vermieden werden und Lichtquellen so installiert werden, dass keine Abstrah-
lung nach oben oder in Richtung der Vegetation erfolgt (etwa durch gezielte Abschirmung der Lichtquelle
oder Verwendung von Planfldchenlichtquellen mit horizontaler Ausrichtung der Lichtaustrittsflachen). Das
Beleuchtungskonzept sollte sich insgesamt nach den Vorgaben von Geiger et al. [2007] richten. Es darf
wahrend der Dammerungs- und Nachtzeit nur dort kiinstliches Licht eingesetzt werden, wo es aus Sicher-
heitsgrunden oder rechtlichen Griinden notwendig ist. Dunkle Bereiche stellen fir Fledermause essenzi-
elle Jagdlebensraume dar, weshalb diese erhalten werden mussen. Die dunklen Bereiche sollten auBer-
dem ein Netzwerk aus Dunkelkorridoren ergeben, das moglichst zusammenhangend ist und nicht durch
kinstliches Licht fragmentiert wird.

Empfehlungen

Aufgrund derimmer starkeren Versiegelung und Bebauung von Flachen in urbanen Raumen und dem damit
verbundenen Rickgang von Stadtvegetation, gehen Vogeln Rickzugs- und Bruthabitate verloren. Als Aus-
gleich fur die baubedingten Stdrungen sowie zur nachhaltigen Sicherung von Bruthabitaten ist das Aufhan-
genvon 2 Vollhohlen- und 2 Halbhohlennisthilfen (Vivara, Schwegler 0.4.) an den Baumen im Plangebiet zu
empfehlen.
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9. Ergebnis
Tabelle 5 Mogliche Ergebnisse (der zutreffende Fall ist fett markiert)
Mogliches Ergebnis Beschreibung Fazit
Fall1 Es sind keine Vorkommen europaisch geschutzter Arten Das Vorhaben ist zulassig.
bekannt und zu erwarten.
Fall 2 Es sind Vorkommen europaéisch geschiitzter Arten be- Das Vorhaben ist zulassig.

kannt und/oder zu erwarten, aber das Vorhaben zeigt
keinerlei negative Auswirkungen auf diese Arten.

Fall 3 Es ist moglich, dass bei europaisch geschutzten Arten die Eine vertiefende Art-fur-Art-
Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst wer- Analyse ist erforderlich
den. (Stufe ll).

Fall 4 Es ist bereits in dieser Stufe klar, dass aufgrund der Beein- Das Vorhaben ist unzulas-
trachtigungen keine artenschutzrechtliche Ausnahme nach | sig, ggf. Alternativlosung
§ 45 Abs. 7 BNatSchG maoglich sein wird. wahlen.

Die Risikoabschatzung fur die potenziell vorkommenden Arten zeigt, dass bei Durchfuhrung der in Kapitel
8 genannten VermeidungsmaBnahmen eine Ausléosung der Verbotstatbestande des § 44 | BNatSchG

ausgeschlossen werden kann.

In der Gesamtbetrachtung von Artvorkommen nach Aktenlage, Habitatsanalyse vor Ort und Analyse der
Habitatsanspriiche der jeweiligen Arten nach derzeitigem Wissensstand der Forschung ist durch die
Durchfuhrung des geplanten Vorhabens bei Einhaltung der VermeidungsmaBnahmen eine Auslosung ar-
tenschutzrechtlicher Verbotstatbestande auszuschlieBen. Eine vertiefende Art-fur-Art-Analyse und Pri-
fung der Verbotstatbestdnde im Rahmen der zweiten Stufe der Artenschutzprifung ist nicht erforderlich.

Hagen, den 25.03.2025

@.’ 5@’ rhter

Fabian Gartner
Artenreich Umweltplanung - Schultz & Gdrtner GbR
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Begriffsbestimmungen

Fortpflanzungsstatte

Fortpflanzungsstatten dienen in erster Linie den artspezifischen Verhaltensmustern bei der Fortpflanzung.
GemaB dem Guidance Document der EU gibt es keine einheitliche Definition aufgrund der groBen Unter-
schiede hinsichtlich der Lebenszyklen, -strategien und Verhalten von Arten (Europaische Kommission,
2007). Unter Fortpflanzung wird die Paarung, die Geburt (bei Saugern) bzw. die Ei- (Reptilien, Vo-
geln)/Laichablage (Amphibien) oder Produktion von Nachkommen (ungeschlechtliche Fortpflanzung) ver-
standen (Europaische Kommission, 2007). Unter Fortpflanzungsstatten (breeding places) werden dem-
nach alle Gebiete, die fir die Fortpflanzung der jeweiligen Art notig sind, gefasst. Darunter fallen Orte flr

- die Balz /Werbung,

- die Paarung,

- den Nest- oder Hohlenbau inklusive der Suche,

- die Eiablage und deren Bebrutung bzw. das Laichen, die Geburt oder die Produktion von
Nachkommen (meist bei ungeschlechtlicher Fortpflanzung).

- Fur einige Arten fallen unter Fortpflanzungsstatten auch solche, die fur die territoriale Ver-
teidigung und Definition erforderlich sind.

Fortpflanzungsstatten stehen unter Schutz, da sie fiir den Lebenszyklus der Tierarten von entscheidender
Bedeutung und als Teil ihres Lebensraumes fiir das Uberleben notwendig sind. Des Weiteren sind Fort-
pflanzungsstatten von Arten, die nach der Aufzucht der Nachkommen verlassen, aber dieses regelmaBig
zur Fortpflanzung wieder aufsuchen, auch wahrend der Abwesenheit der Tiere geschutzt. Dies gilt z.B. fur
einige Artengruppen der Spechte, Schwalben, Greifvogel. Der besondere Schutz gilt nicht nur bei regelma-
Biger Wiederkehr, sondern auch wenn diese essenziell fir das Uberleben der lokalen Population sind (Urteil
BVerWG 9 A 39/07 vom 18.03.2009, vgl. auch VV-Artenschutz Anlage 1 S. 23).

Dies gilt auch fur Fledermausarten und deren Sommerquarteire, wenn die Arten diese verlassen haben, um
in den Winterquartieren zu uberwintern (OVG Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04; Zerstorung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Werden die Quartiere wahrend der Abwesenheit
der Tiere entfernt kann von einer Zerstorung der Fortpflanzungsstatten gesprochen werden.

Unterliegt eine Fortpflanzungsstatte keiner Funktion mehr, ist sie bspw. verlassen, da die Tiere sich in je-
dem Jahr eine anderes Nest bauen, so endet der Schutz.

Lebensstatten sind nach Kiel (2015) entsprechend der BrutreviergroBe definiert. Sind die Brutreviere klein,
so wird dieses im Gesamten als Lebensstatte bezeichnet. Sind die Brutreviere gro3, werden auch essenzi-
elle Nahrungshabitate mit betrachtet. Das Nest inklusive einer artspezifischen Ruhezone wird bei Arten mit
groBen Revieren und unspezifischen Nahrungshabitaten als Lebensstatte definiert (Kiel, 2015).

Ruhestatten

GemaB dem Guidance Document der EU gibt es keine einheitliche Definition fir Ruhestatten (resting
places) aufgrund der groBen Unterschiede hinsichtlich der Lebenszyklen, -strategien und Verhalten der Ar-
ten (Europaische Kommission, 2007). Unter Ruhestatten werden Bereiche verstanden, die flr die Versor-
gung eines Tieres bzw. einer Tiergruppe in der Zeit, in der es nicht aktiv ist, unerlasslich sind (Européaische
Kommission, 2007). Darunter fallen
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- Orte der Anheftung (bei Arten mit sessilen Stadien),

- selbst geschaffene Platze fur die Rast bzw. das Ausruhen, Schlafen oder der Erholung,
- Orte fur thermoregulatorisches Verhalten,

- Verstecke und Zufluchtsorte,

— Quartiere fur den Winterschlaf, -ruhe, -starre.

Ruhestatten sind unter Schutz gestellt, da sie fur den Lebenszyklus der Tierarten von entscheidender Be-
deutungund als Teil ihres Lebensraumes fiir das Uberleben notwendig sind. Ruhestétten stehen auch dann
unter Schutz, wenn sie gerade nicht besetzt sind. Dies gilt insbesondere fur Fledermausquartiere, da Fle-
dermausarten regelmaBig ihre Winterquartiere verlassen, um in den Sommerquartieren ihre Nachkommen
aufzuziehen. In der Zeit der Abwesenheit der Tiere sind diese Quartiere zu schutzen, da die Beseitigung von
dieser eine Beseitigung von Ruhestatten darstellt (OVG Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04; Zerstorung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Nahrungshabitate

Ein Nahrungshabitat bezeichnet einen durch spezifische abiotische und biotische Faktoren bestimmten
Lebensraum, in welchem eine bestimmte Tierart seine artspezifische Nahrung sucht, findet und aufnimmt.
Das Nahrungshabitat muss nicht gleich dem Brut-, Rast- oder Uberwinterungshabitat sein. Die meisten
Arten finden allerdings umliegend ihrer Brut- oder Ruhestatte auch ihr Nahrungshabitat. Andere Arten, z.B.
Greifvogelarten, konnen sich aber auch mehrere Kilometer von ihrem Bruthabitat entfernen, um ein geeig-
netes Nahrungshabitat aufzusuchen.

Nahrungshabitate sind in der Regel nicht unter Schutz gestellt. Es muss jedoch die funktionale Bedeutung
des Nahrungshabitats im Lebenszyklus der Art mitbetrachtet werden. Handelt es sich um ein essenzielles
Nahrungshabitat und finden sich in der Umgebung wenige bis gar keine anderen, gleichwertigen Nahrungs-
habitate, so wirde die Zerstorung dieses Bereiches auch die Zerstorung des gesamten Lebensraumes der
Art bedeuten. ,,Als essenziell werden Nahrungshabitate angesehen, welche flir den Fortpflanzungserfolg
bzw. fur die Fitness der Individuen in der Ruhestatte maBgeblich sind und deren Wegfall dazu fluhrt, dass
die Fortpflanzungsfunktionen nicht aufrecht erhalten werden konnen® (Runge et al, 2010).

Folglich kommt es zur Abwanderung oder gar dem Aussterben der lokalen Population.

Die Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien
92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren
hat in der Anlage 1, Nr.5 folgendes festgelegt:

»Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore unterliegen als solche nicht dem Ver-
botdes §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Ausnahmsweise kann ihre Beschadigung auch tatbestandsmaéaBig sein,
wenn dadurch die Funktion der Fortpflanzungs und Ruhestéatten vollstandig entfallt (sogenannte ,,essenzi-
elle Habitatelemente®). Das ist beispielsweise der Fall, wenn durch den Wegfall eines Nahrungshabitats
eine erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflanzungsstatte ausgeschlossen ist; eine bloBe Verschlechte-
rung der Nahrungssituation reicht nicht. Endsprechendes gilt, wenn eine Ruhestétte durch bauliche MaB-
nahmen auf Dauer verhindert wird “(MKULNV, 2016).

Ein Nahrungshabitat ist bei fehlenden Ausweichmoglichkeiten den Fortpflanzungs- und Ruhestatten zuzu-

ordnen.
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Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten sind sehr sensible Phasen
im Lebenszyklus von Tierarten, welche in diesen Zeiten daher einen besonderen Schutz erfahren sollen
(Europaische Kommission, 2007). Aufgrund der hohen 6kologischen, biologischen und verhaltensspezifi-
schen Unterschiede der Arten gibt es keine einheitliche Definition fir alle Tiergruppen und es muss jede Art
fur sich betrachtet werden, ob Eingriffe mit erheblichen Storungen verbunden sind. Die Periode der Fort-
pflanzung und Aufzucht umfasst die Balz/Werbung, Paarung, Nestbau/-suche, Geburt/Eiablage inkl. Be-
briitung sowie die Aufzucht der Jungen (s.0.). Wahrend der Uberwinterungszeit sind die Tiere inaktiv, viele
im Winterschlaf, -ruhe oder -starre. Die Wanderungszeit von Tieren ist gepragt von einem Habitatwechsel.
Dies ist ein wesentlicher Bestandteil im Lebenszyklus vieler Arten, da dabei der Kalte oder dem Nahrungs-
mangel (meist infolge der Kalte) entflohen wird oder das Bruthabitat aufgesucht wird (Europaische Kom-
mission, 2007). Besonders Wanderungsaktive Tiergruppen sind Zugvogel, Fledermause und Amphibien.

Bei den meisten Arten gehen diese Perioden luckenlos ineinander tUber. Folglich liegt fur alle planungsrele-
vanten Arten ein ganzjahriges Stérungsverbot vor (Kiel, 2015).

Stérungen
Storungen sind Beeintrachtigungen des psychischen Wohlbefindens eines Tieres, z.B. durch Larm oder

Lichtquellen. GemaB dem Guidance Document der EU (Europaische Kommission, 2007) wirken sich Strun-
gen nicht immer direkt auf die physische Unversehrtheit einer Art aus. Vielmehr haben solche oft indirekte
negative Effekte. Diese konnen z.B. darin bestehen, dass die Tiere viel Energie fur die Flucht aufwenden
miissen oder dass sich Stérungen nachteilig auf die Uberlebenschancen und den Fortpflanzungserfolg
auswirken.

Intensitat, Dauer und Haufigkeit von Storungen mussen beriicksichtigt werden, sowie dass verschiedene
Arten unterschiedlich darauf reagieren. Ein Faktor, der fur eine Art eine Storung darstellt, mag fur eine an-
dere Art unbedeutend sein. Auch kann die Empfindlichkeit einer Art je nach Jahreszeit oder bestimmten
Lebensphasen variieren, wie beispielsweise wahrend der Brutzeit.

Im Guidance Document der EU (Europaische Kommission, 2007) wird darauf aufmerksam gemacht, dass
Storungen insbesondere wahrend sensibler Phasen wie der Brutzeit zu vermeiden sind und ein artenspezi-
fischer Ansatz erforderlich ist, um den Begriff "Storung" genau zu definieren und zu verstehen.

GemaB § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der
européischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stbéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Lokale Population einer Art
Eine Population ist gem. § 7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG eine biologisch oder geografisch abgrenzbare Zahl von
Individuen einer Art. Lokale Populationen sind demnach innerhalb einer Population lokal abgrenzbare Teil-

populationen von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden
und einen zusammenhéangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen (LANA, 2010). Eine solche Abgren-
zung ist nur schwer moglich, weshalb entsprechende Kriterien erforderlich sind. Die Landerarbeitsgemein-
schaft Naturschutz (2010) formuliert es folgendermaBen:
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»Je nach Verteilungsmuster, Sozialstruktur, individuellem Raumanspruch und Mobilitat der Arten lassen
sich zwei verschiedene Typen von lokalen Populationen unterscheiden:

1. Lokale Population im Sinne eines gut abgrenzbaren ortlichen Vorkommens.
Bei Arten mit einer punktuellen oder zerstreuten Verbreitung oder solchen mit lokalen Dichtezen-
tren sollte sich die Abgrenzung an eher kleinrdumigen Landschaftseinheiten orientieren (z. B.
Waldgebiete, Grinlandkomplexe, Bachlaufe) oder auch auf klar abgrenzte Schutzgebiete bezie-
hen.

2. Lokale Population im Sinne einer flachigen Verbreitung.
Bei Arten mit einer fladchigen Verbreitung sowie bei revierbildenden Arten mit groBen Aktionsrau-
men kann die lokale Population auf den Bereich einer naturrdumlichen Landschaftseinheit bezo-
gen werden. Wo dies nicht moglich ist, konnen planerische Grenzen (Kreise oder Gemeinden) zu-
grunde gelegt werden."

Es ist daher zu prifen, ob die Eingriffe des Planvorhabens die lokalen Populationen beeintrachtigen. Sto-
rungen jeglicher Art sind aus artenschutzrechtlicher Sicht nur dann von Relevanz, wenn in deren Folge der
Erhaltungszustand einer lokalen Population streng geschutzter Arten verschlechtert wird (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG).

Planungsrelevante Arten

Grundsatzlich konzentriert sich das Artenschutzregime in genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulas-
sungsverfahren gemaB des Bundesnaturschutzgesetzes auf besonders / streng geschuitzte Arten und eu-
ropaische Vogelarten. Dennoch gibt es weiterhin grundlegende Herausforderungen fur die Planungspraxis
in Bezug auf diese beiden Schutzkategorien. Zum Beispiel mussten auch Irrgaste oder sporadische Zuwan-
derer bei der Planung mitberlicksichtigt werden.

Planungsrelevante Arten unterliegen bei einer Artenschutzprifung nach § 44 BNatSchG einer Einzelbear-
beitung in Sinne einer Art-fur-Art Betrachtung. Die Liste der Arten ergibt sich aus einer naturschutzfachlich
begrindeten Auswahl von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie der europaischen Vogelarten
(Kiel, 2007).

Die Kriterien der Auswahlvon planungsrelevanten Arten kénnen der Broschtre ,,Geschutzte Arten in NRW*
(2007) entnommen werden. Die aktuelle Liste der planungsrelevanten Arten, unterteilt in die Artengruppen
Saugetiere, Vogel, Amphibien und Reptilien, Weichtiere, Schmetterlinge, Kafer, Libellen, Farn- und Bluten-
pflanzen und Flechten, konnen der Website des Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
Nordrhein Westfalen (LANUV) entnommen werden.

Verbotstatbestande und Zugriffsverbote

Der Begriff "Verbotstatbestande" bezieht sich auf rechtliche Bestimmungen oder Regelungen, die be-
stimmte Handlungen oder Verhaltensweisen untersagen oder verbieten. Diese Bestimmungen werden oft
in Gesetzen oder Verordnungen festgelegt und haben das Ziel, bestimmte Ziele zu erreichen, wie zum Bei-
spiel den Schutz von Umwelt, Natur oder Artenvielfalt.
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Im Kontext des Bundesnaturschutzgesetzes umfassen die Verbotstatbestdnde Regelungen, die das sto-
rende oder schadliche Verhalten gegentber der Natur, wild lebenden Tieren und Pflanzen sowie ihren Le-
bensraumen untersagen. Dies kann beispielsweise das Verbot des Fangens, Verletzens oder Totens be-
stimmter geschutzter Tierarten sein, oder das Verbot, ihre Lebensraume zu beschadigen oder zu zerstoren.

Verbotstatbestiande dienen dazu, natlrliche Ressourcen zu schitzen, die Artenvielfalt zu erhalten und Um-
weltschaden zu verhindern. Sie legen klar fest, welche Handlungen oder Aktivitaten nicht erlaubt sind, und
konnen mit entsprechenden Sanktionen belegt werden, wenn sie nicht eingehalten werden.

Vorhabenfldche und Untersuchungsgebiet
Die Vorhabenflache umfasst das Grundstlick (oder bei mehreren, die Grundstiicke), auf welchem das Vor-

haben geplant ist. Seine Reichweite liegt innerhalb der Grenzen des Bauplanes. Das Untersuchungsgebiet
definiert einen Umkreis von 300 m (bei kleinen Vorhaben unter 200 m? Vorhabenflache) bzw. 500 m (bei
groBen Vorhaben (iber 200 m? Vorhabenflache) um die Vorhabenfliche. Dieses Gebiet wird bei Untersu-
chung mit betrachtet, da in solch einem Umkreis relevante Wirkfaktoren auf die dort lebende Flora und
Fauna durch das Vorhaben moglich sind. Z.B. breiten sich Larmstérungen oder erhohte Staubmengen, die
bei Bauvorhaben anfallen, in umliegende Gebiete aus und verbleiben nicht auf der Vorhabenflache.

FFH-Gebiet

FFH steht fur Fauna-Flora-Habitat. Es handelt sich bei FFH-Gebieten um Schutzgebiete, die dem Schutz
von Lebensraumtypen des Anhang | und der Arten des Anhangs Il der RL 92/43/EWG dienen. Gemeinsam
mit den ausgewiesenen Vogelschutzgebieten (gemaB der RL2009/147/EG) bildet sich das Netzwerk Natura
2000 der EU. Ziel ist ein zusammenhéangendes, europaisches, okologisches Netz zur Verhinderung des Ar-
tenschwunds durch Zerstorung und sonstige Beeintrachtigungen der Lebensraume der Tier- und Pflanzen-
arten. Die Umwandlung in nationales Recht erfolgt durch die Ausweisung entsprechender Schutzgebiete,
wie z.B. ein Naturschutzgebiet. Eingriffe im Sinne von Erhaltungs-, Pflege-, und EntwicklungsmaBnahmen
sind erforderlich. Des Weiteren sind aber auch Eingriffe im Sinne von Bewirtschaftung zulassig (und tlw.
erwunscht), solange die Bewirtschaftungsweise nicht die Lebensraumtypen und Arten sowie deren Zu-
stand und Erhalt nachteilig beeintrachtigen. Konkrete Angaben dazu finden sich im BNatSchG §§ 31-36.

Nationalpark
Nationalparke unterliegen gemaB dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen Gebietsschutz. Geman

§ 24 Abs. 1 BNatSchG sind Nationalparke rechtsverbindlich festgesetzte einheitlich zu schutzende Ge-
biete, die

1. groBraumig, weitgehend unzerschnitten und von besonderer Eigenart sind,

2. in einem uberwiegenden Teil ihres Gebiets die Voraussetzungen eines Naturschutzge-
biets erfullen und

3. sich in einem Uberwiegenden Teil ihres Gebiets in einem vom Menschen nicht oder wenig
beeinflussten Zustand befinden oder geeignet sind, sich in einen Zustand zu entwickeln oder in
einen Zustand entwickelt zu werden, der einen moglichst ungestorten Ablauf der Naturvorgange in
ihrer naturlichen Dynamik gewahrleistet.

Mit Nationalparken wird das Ziel verfolgt, in einem tUberwiegenden Teil ihres Gebiets den moglichst unge-
storten Ablauf der Naturvorgange in ihrer nattirlichen Dynamik zu gewahrleisten (§ 24 Abs. 2).
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Naturschutzgebiet

Naturschutzgebiete unterliegen gemaB dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen Gebietsschutz.
GemaB § 23 Abs. 1 BNatSchG sind Naturschutzgebiete rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen
ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in einzelnen Teilen erforderlich ist.

Diese Gebiete dienen der

2. Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Lebensstétten, Biotopen oder Lebens-
gemeinschaften bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenarten.

Absatz 2 erklart, dass Handlungen, die zu einer Zerstérung, Beschéadigung oder Verdnderung des Natur-
schutzgebiets oder seiner Bestandteile flihren kénnen, sind nach MaBgabe néherer Bestimmungen verbo-
ten sind.

Landschaftsschutzgebiet
Landschaftsschutzgebiete unterliegen gemaB dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen Gebiets-

schutz. GemaB 8§ 26 Abs. 1 BNatSchG sind Landschaftsschutzgebiete rechtsverbindlich festgesetzte Ge-
biete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft erforderlich ist. Sie dienen der

2. Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des
Naturhaushalts oder der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgu-
ter, einschlieBlich des Schutzes von Lebensstatten und Lebensraumen bestimmter wild lebender
Tier- und Pflanzenarten.

Unter besonderer Beachtung des 8 5 Absatz 1 und naherer Bestimmungen sind alle Handlungen verboten,
die den Charakter des Gebiets verédndern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen.

Naturpark
Naturparke unterliegen gemaB dem Bundesnaturschutzgesetz dem besonderen Gebietsschutz. GemaB §

27 Abs. 1 BNatSchG sind Naturparke einheitlich zu entwickelnde und zu pflegende Gebiete, die

1. groBrdumig sind,
2. Uberwiegend Landschaftsschutzgebiete oder Naturschutzgebiete sind,
3. sich wegen ihrer landschaftlichen Voraussetzungen flir die Erholung besonders eignen

und in denen ein nachhaltiger Tourismus angestrebt wird,

4. nach den Erfordernissen der Raumordnung flir Erholung vorgesehen sind,

5. der Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung einer durch vielféltige Nutzung gepréag-
ten Landschaft und ihrer Arten- und Biotopvielfalt dienen und in denen zu diesem Zweck eine dau-
erhaft umweltgerechte Landnutzung angestrebt wird.

Geschiitztes Biotop

Ein Biotop istnach § 7 Abs 2 Nr. 4 BNatSchG ein Lebensraum einer Lebensgemeinschaft wild lebender Tiere
und Pflanzen. Der gesetzliche Biotopschutz dient dem Schutz von besonders hochwertigen und allgemein
umschriebenen Biotopen vor Zerstorung oder sonstigen erheblichen Beeintrachtigungen.
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GemanB § 30 BNatSchG werden bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung
als Biotope haben, gesetzlich geschutzt. In Absatz 2 werden die einzelnen Biotope, fir welche dieser be-
sondere Schutz gilt, aufgelistet. Die dort genannten Biotope unterliegen einem generellen Fldchenveran-
derungsverbot, so dass ein automatischer Schutz wirksam wird und keine spezielle Ausweisung erfolgen

muss.

Biotopverbundflachen

Der Biotopverbund dient der dauerhaften Sicherung der Populationen wild lebender Tiere und Pflanzen ein-
schlieBlich ihrer Lebensstéatten, Biotope und Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstel-
lung und Entwicklung funktionsféhiger 6kologischer Wechselbeziehungen. Er soll auch zur Verbesserung
des Zusammenhangs des Netzes ,,Natura 2000“ beitragen (8 21 Abs. 1 BNatSchG).

Nach § 20 BNatSchG beinhaltet der Biotopverbund eine Pflicht zur Schaffung eines landeribergreifenden
Verbunds von Biotopen, welches mind. 10 % der Flache eines jeden Bundeslandes umfassen soll. Kernfla-
chen der Biotopverbiinde konnen Nationalparke, Naturschutzgebiete, Natura 2000-Gebiete, gesetzlich ge-
schuitzte Biotope, Biospharenreservate oder andere Schutzgebietstypen sein, wenn sie zur Erreichung der
in 8 21 Abs 1 genannten Ziele geeignet sind.
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